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COMMONS & COOPS
Vers I’autogovern del comi

Ivan Miré

Les ciutats son organismes que han viscut segles.
Si excavéssim en els seus sols, hi trobariem sobreposats
carrers, cases, teatres, circs i edificis piiblics. Si aprofundissim
en la seva historia, veuriem com la civilitzacio de la ciutat,
la seva indiistria, el seu geni, han crescut i madurat lentament
per accid de tots els seus habitants abans d’arribar a ser el
que son. I, encara avui, el valor de cada casa, de cada taller,
de cada magatzem, només és producte del treball acumulat de
milions de treballadors sepultats sota terra i no es manté siné
per U’esforg de les legions d’homes que habiten aquell punt
del globus [...]. ;Qui té dret a apropiar-se de la més petita
part d’aquest terreny, o I’iltim dels edificis, sense cometre
una manifesta injusticia? ;Qui té dret a vendre a qui
sigui la menor parcel-la del patrimoni comii?

Piotr Kropotkin. La conquesta del pa, 1892

Les ciutats on vivim, les llars que habitem, els
territoris que ens alberguen. Les necessitats
d’allotjament, d’alimentacid, d’abric, de cura, de
proteccid, d’afecte. Els desitjos de plenitud, de re-
alitzacio, de llibertat, de sociabilitat, d’aprenen-
tatge, de creacid, de joc. La memoria, els sabers,
els imaginaris, les identitats, la cultura, la comuni-
cacio, el llenguatge, les emocions, les sexualitats.
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Les relacions socials. La naturalesa que ens sus-
tenta. Els oceans, els boscos, les selves tropicals,
els rius, els aqiiifers, els minerals, els animals i
les plantes, les llavors, 1’aire, la biodiversitat. La
nostra salut. Els nostres cossos. La nostra existen-
cia. Totes i cadascuna de les dimensions de la vida
—proximes o globals, naturals o socials, col-
lectives o personals— s6n avui assetjades per les
mil arestes de la voracitat capitalista.

Reestructurant-se i renaixent, superant crisis
i contradiccions socials, amb la forca acumulada
en decades de predomini neoliberal, avui el capi-
tal —en tant que relacié productiva i social- ten-
deix a fagocitar totes les dimensions de la vida
planetaria. Mercantilitza, monetitza, privatitza,
financaritza. Explota, extreu, saqueja, espolia, em-
pobreix. Depreda la natura (“recursos naturals”™)
i les persones (“recursos humans”). Urbanitza, in-
dustrialitza, automatitza, digitalitza, robotitza. A
I’horitzé: sempre el lucre i la reproduccié ampli-
ada del capital. El seu ethos: la rad instrumental,
I’individualisme ontologic, 1I’egoisme, I’autosufi-
ciencia, la competitivitat.

Tanmateix, aquesta ofensiva —que mai no ha
cessat des que comenga— esta sent discutida ar-
reu del planeta per una vella intuicié que si que
havia estat oblidada: “tots els béns sén suscepti-
bles de ser comuns i gestionats col-lectivament”.
No és un lament amarg d’impotencia, tampoc una
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remembranca enyoradissa pel que s’ha perdut. Es
una forga exercida, una capacitat desplegada. Es
una aposta, material i concreta, de transformacié
emancipadora de les actuals condicions de repro-
duccié de la vida humana. Intercanviant de for-
ma equitativa. Col-lectivitzant. Treballant associ-
adament. Afrontant la satisfaccié de necessitats
de forma solidaria. Compartint. Cuidant. Creant.
Cultivant. A partir de la reciprocitat, la redistribu-
ci6, ’empatia. Amb 1’aprenentatge de la generosi-
tat. Coneixent el fil delicat que trena I’autonomia
amb la interdependéncia. Des de la rad i la practi-
ca critica. Amb I’ajuda mitua. Amb la cooperacio
social, que pretén —aixi que es pugui— erigir-se en
la pauta generalitzada d’una nova matriu socioe-
conomica. Cada dia la intuici6 és corporia: existi,
existeix i existira una produccié social fora de les
dinamiques del capital. Una reproduccié ampliada
de la vida.

Es al bell mig d’aquestes resisténcies col-
lectives, intuicions politiques i practiques de coo-
peracid socioeconoOmica, que en els darrers temps
ha guanyat centralitat la nocié d’alld que és comu:
el comii, el procomii, els béns comuns. Des d’am-
bits activistes, de la cultura lliure a I’economia
solidaria, en espais academics i de gestid institu-
cional, les discussions sobre els commons eixam-
plen de nou les oportunitats per a repensar els fo-
naments de la nostra societat.
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A partir d’aquest debat, es rellegeix la gene-
alogia del comunal i la seva destruccié a mans
d’aquella revoluci6 burgesa que pari el capitalisme
i I’Estat modern. Es ressegueixen les temptatives
d’autoorganitzacié de la produccié i distribucié de
la riquesa social, i se n’aprén. Es mesuren les po-
tencies i els limits de les formes historiques i actu-
als de I’economia social i solidaria —el cooperati-
visme, el mutualisme o I’associacionisme— a I’hora
de catalitzar els béns comuns. Es discuteix sobre
el govern dels comuns i sobre el reconeixement
juridic que ha de tenir —o si n’hi ha d’haver—i la
relaci6 que ha de mantenir amb les institucions po-
litiques estatals. S’ analitza la posici6 dels béns co-
muns en el mode de produccié hegemonic actual,
les tensions entre una produccié social procomd i
I’apropiacié6 privada dels béns naturals, socials i
culturals.

Mirar la realitat des dels comuns (redesco-
brint-los, en cas d’oblit, com el que vivim a les
mercantilitzades societats occidentals) ens aju-
da a comprendre les limitacions sistemiques de
I’economia de mercat, posa nom a 1’apropiacié
privada de la riquesa social i funciona com una
matriu de practiques socials capaces de satisfer
necessitats col-lectives. Una eina d’analisi, re-
sistencia i alternativa al servei de les comunitats
locals que cuiden i promouen els ecosistemes
mediambientals, els espais urbans col-lectius, les
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vides comunitaries i els coneixements i altres ri-
queses comunes (Bollier, 2016).

Ambientals, digitals, culturals o relacionats
amb la cura de les persones i els espais de proximi-
tat, cal debatre les estrategies de cooperacié social
que reprodueixen els béns comuns i que permeten
que siguin compartits (Comunaria, 2015). Pensar
les relacions que els articulen, testar les institu-
cions socials que poden crear-los, preservar-los i
generalitzar-los, s6n reptes imprescindibles per a
encaminar-nos cap a unes societats que no tinguin
I’objectiu de la reproduccid infinita i ldgubre del
capital, siné el de la reproduccié ampliada i joiosa
de la vida.

Genealogia del comunal: No hi han béns
comuns sense institucions del comu

Malgrat que sovint s’hagi descrit I’edat mitjana
europea com un periode d’irracionalitat i foscor
entre la llum de la civilitzaci6 classica i la neollum
de I’era moderna (Il-lustracid, Revolucio liberal,
industrialitzacid), cada vegada més recerques asse-
nyalen, per contra, que al llarg d’aquells “mil anys
de pugnes entre senyors i pagesos” —o fins i tot de
“pagesos sense senyors’— les comunitats campero-
les resolgueren gran part de les seves necessitats de
forma local i comunitaria, a partir d’una economia
popular, col-lectiva i autogestionada (Bru, 2010).
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Tal com explica David Algarra a El comii ca-
tala, al centre d’aquella economia es trobaven els
béns comunals, un cos de béns rustics pertanyents
al comii que complementaven el conreu de la terra
i esdevenien imprescindibles per a la subsisténcia
dels camperols pobres. Pastures, boscos, aigiies,
erms i salines eren usats pels habitants del terme,
tot exercint-ne els drets d’aprofitament. La gestio
dels recursos motivava la reuni6 del comii, que es-
tablia la tipologia dels treballs de 1’activitat rural,
determinava els drets d’aprofitament per a cada
casa i prohibia el lucre i la comercialitzaci6. La
reproducci6 social del camperolat es realitzava,
doncs, mitjancant infraestructures comunals —que
també incloien molins, forns, ferreries, fargues
i recs—, les practiques d’usdefruit i uns organis-
mes de regulacié que a Catalunya es denominaven
“consells”. Aquelles regulacions socialment insti-
tuides defensaven la primacia d’uns drets de pro-
pietat compartits: la inexisteéncia d’una propietat
privada absoluta (Algarra, 2015).

L’existencia dels béns comunals no s’entenia,
per tant, sense els corresponents instruments d’au-
togovern: les institucions politiques del comd.
Fossin els consells catalans, els concejos caste-
llans, els batzarre basconavarresos o els tribunals
d’aigiies de les comunitats de regants de Valéncia,
les formes d’organitzacié comunal —“universitas”,
assemblees generals de veins, consells oberts i es-
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trets...— van estendre’s arreu de la peninsula Ibe-
rica per tal de governar els béns comuns a partir
dels drets de la terra, el dret consuetudinari i els
usos i costums.

La genealogia del comunal mostra, doncs, que
no hi ha béns comuns sense institucions del comd,
i alhora explica que contribui a afeblir aquests
béns, a deixar-los en un manteniment residual o a
fer-los desapareixer. A Catalunya, un factor inicial
d’aquesta erosié fou I’endeutament per a finan-
car guerres, que obligava a vendre part dels béns
comuns dels termes. Un altre fou la contractacio
emfiteutica, emprada per la Corona catalanoara-
gonesa per consolidar la colonitzacié de les terres
conquerides als musulmans a Valéncia o les Bale-
ars, que va permetre —amb la Senténcia arbitral de
Guadalupe (1486)— la creacié d’una burgesia pa-
gesa. I, en tercer lloc, la derrota del 1714 significa
un atac als usos i costums que s havien atorgat els
mateixos ciutadans i que, en el cas catala, haurien
format part intrinseca de les Constitucions catala-
nes. El nou régim borbonic suprimf les restes dels
consells (Consell de Cent) i substitui la institucid
del comii pels ajuntaments i els regidors.

No obstant aix0, la gran ofensiva contra el co-
munal arriba amb la creacié de I’Estat modern, el
naixement del liberalisme i la consolidacié de les
relacions socials i productives capitalistes; ates
que, amb la supressié de les relacions feudals de
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I’ Antic Reégim, els béns comunals foren privatit-
zats 1 mercantilitzats amb les desamortitzacions,
tot excloent la pagesia pobra dels aprofitaments
comunals i destruint les institucions d’autogovern.
Si I’ofensiva mercantil afebli els béns comunals,
la paral-lela consolidacié de I’Estat anorrea les
institucions del comd.

El procés d’expropiaci6 de la terra a la poblaci6
rural fou definit per Karl Marx com a acumulacio
primitiva: el precedent del procés d’acumulacié
del capital (“la prehistoria del mode capitalista
de produccid”), un procés historic de dissociacié
entre el productor i els mitjans de produccié de
les antigues poblacions rurals. Com relata Marx,
al segle xv els camperols anglesos lliures i auto-
noms, deslliurats dels jous servils, es beneficiaven
col-lectivament de I’usdefruit de la terra comuna,
que oferia “pastures als ramats i els fornia de fusta,
llenya, torba”; unes propietats comunals que eren
“una antiga institucié germanica, que sobrevisqué
sota la coberta del feudalisme”. Tanmateix, a partir
d’aleshores una serie de transformacions apunta-
laren la naixent classe capitalista, que expropia i
priva de la terra els productors rurals. Mitjangant
la usurpaci6 forcosa de la terra comunal i la con-
versié d’aquesta en closos (enclosures), i la de la
terra cultivable en pastures privades, s’obliga els
camperols a convertir-se en jornalers, “llancats al
mercat de treball com a proletaris lliures i deshere-
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tats”. El naixent capitalisme, per a Marx, requeria
“una condici6 servil de la massa popular”, que veia
“llurs mitjans de treball transformats en capital”.

Aquell procés d’expropiacid va rebre un nou
impuls al segle XVI amb “el robatori colossal dels
béns eclesiastics”, venuts “a un preu simbolic a
pagesos i burgesos especuladors, que bandejaren
en massa els antics subjectes hereditaris i n’aple-
garen les tinences”. La transformacié de la terra
“en un simple article comercial” i la dissoluci6
dels vincles feudals forcaren el naixement d’una
massa de proletaris que, arrabassat el seu “ritme
habitual de vida”, es convertiren massivament
en pidolaires i vagabunds reprimits per una nova
“legislacié cruenta”. Els “pares de 1’actual clas-
se treballadora” —escrivia Marx el 1860- “foren
castigats per haver-se transformat forcosament en
vagabunds i pobres”.

L’expropiacid i el tancament de les terres co-
munals europees perjudica doblement les dones
camperoles, desposseides de la seva participacio
en els béns comunals. Com assenyala Silvia Fe-
derici, tan aviat com es privatitza la terra i les re-
lacions monetaries dominaren la vida economica,
les camperoles trobaren més dificultats que els ho-
mes per a mantenir-se, i se les persegui (la caca
de bruixes) per confinar-les al treball reproductiu.
La unitat que havia existit en el treball productiu-
reproductiu per a la subsisténcia, s’escindi amb
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I’hegemonia de la salaritzaci6 i la produccié per
al mercat, fonamentada en la divisié sexual del
treball. Finalment, les estrategies dels terratinents
anglesos per a expandir les propietats, abolir el
sistema de camps oberts i tancar les terres comu-
nals tingueren un replica de dimensions conti-
nentals, amb la conquesta dels espanyols d’ Abya
Yala (‘America’): a inicis del segle XVII, s’havien
apropiat d’un ter¢ de les terres comunals indigenes
sota el sistema de 1’encomienda (Federici, 2010a).

Anys després (1908), el gedgraf Elisée Reclus,
a L’homme et la terre, es preguntava: “;qui supri-
mi els comunals, qui reduf i aboli completament
els dret d’us, qui llaura boscos i erms, privant aix{
al camperol del combustible necessari? ;qui tanca
la propietat per marcar la constitucié d’una aris-
tocracia territorial? [...] ;que t€ d’estrany que la
fugida a la ciutat sigui inevitable quan el camperol
ja no té terres comunals, quan les petites indds-
tries han arribat a faltar-1i, quan els recursos dis-
minueixen al mateix temps que s’incrementen las
necessitats i les despeses?”

Associacionisme i cooperativisme obrer:
.Els primers comuns sota el capitalisme?

Les ofensives contra els béns comunals generaren
I’acumulacié necessaria perque, a diferents regi-
ons europees com Catalunya, s’iniciés un doble
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procés d’industrialitzacié i urbanitzacid, que pro-
letaritza ingents masses camperoles desposseides
iles ocupa i allotja en els vapors i edificis que po-
blaren els nous suburbis obrers de les ciutats in-
dustrials. ;Quins foren els nous comunals d’aquell
context urba i industrial? ;Quines foren les noves
institucions del comud?

Si la despossessié del comunal i la industria-
litzaci6 trencaren els vincles comunals i tradicio-
nals, a la vegada gestaren una nova massa informe
proletaria i migrant llangada als nous nuclis ur-
bans. Es significatiu que a Catalunya coincidissin
cronologicament les guerres carlines (la prime-
ra, 1833-1840; la segona, 1846-1849; la tercera,
1872-1876), en les quals els camperols empobrits
s’enrolaren sota la bandera tradicionalista per
combatre el nou poder liberal burges, amb un cicle
de lluites protagonitzat per les noves formes socie-
taries obreres i urbanes. La crema de fabriques del
1835, les bullangues i la Jamancia revoluciona-
ria del 1843, la primera vaga general catalana del
1855 en defensa del dret d’associacid, eren par-
ticipades per les primeres societats obreres, que
naixien per ocupar-se de la previsié social dels
treballadors o fer protocooperatives. Es va crear
la Junta Central de Directors de la Classe Obrera
el 1855; la Direccié Central de Societats Obreres
el 1868; 1’ Ateneu Catala de la Classe Obrera el
1861 (amb els bakuninistes Farga i Pellicer i Llu-
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nas i Pujals a partir del 1868); Les Tres Classes de
Vapor, el primer gran sindicat catala, el 1869; el
Congrés Obrer de Barcelona el 1870... El proleta-
riat aixecava una institucionalitat propia basada en
I’associacif.

La composicié de la classe obrera, en el nou
mode de producci6 capitalista, no fou per tant no-
més un procés socioldogic o econdmic, sind també
politic, en que la nova classe es constituia a partir
de relacions i institucions propies. Trencat el vin-
cle comunal (o gremial, a les ciutats) es creava un
nou vincle col-lectiu: obrer, associatiu i coopera-
tiu. Per aixo, el dret a I’associaci6 era el motiu de
les lluites obreres inicials, un crit (“jAssociacié o
mort!”) que acompanya el naixement de la prime-
ra institucié proletaria: la societat obrera. Associ-
acié multifuncional i heterogenia, aglutinava els
treballadors d’un mateix ofici per practicar 1’ajuda
miutua i defensar-se de I’explotacié del nou capi-
talisme fabril. Combinava la resisténcia laboral,
el protocooperativisme de produccié i de consum,
amb la previsid, I’estalvi social i el mutualisme.
Un antecedent condensat de les posteriors for-
mes d’agregaci6 del proletariat: sindicats, ateneus
obrers, cooperatives i mutualitats (Dalmau, 2015).

D’aquelles associacions brolla la primera
economia social catalana. Dins d’aquesta, el co-
operativisme obrer —vinculat inicialment al re-
publicanisme federal— articula especificament la
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cooperacié autonoma obrera en la produccié i el
consum, i la conjuga amb la solidaritat social, i
va esdevenir una metodologia concreta d’organit-
zacidé socioeconOmica, amb principis i tecniques
propis, i cultures organitzatives i de gestid i for-
mes culturals i de sociabilitat també propies. Dis-
seminat on hi hagués industria, el cooperativisme
obrer —sobretot de consum— tingué un paper im-
portant en 1’autoabastiment alimentari, impulsa
politiques socials autogestionades i les identitats
populars de pobles i barris catalans (Mir6 i Dal-
mau, 2010).

(Quins eren els comuns articulats per 1I’econo-
mia social emergent? En primer lloc, la solidaritat,
I’ajuda mitua, la reciprocitat, el socors mutu. En un
context en que 1’Estat només era una maquina de
guerra per a massacrar pobres, les politiques socials
hagueren de ser autogestionades des del mutualis-
me. En segon lloc, els consums, els abastiments, les
subsistencies. Les cooperatives que arrelaren amb
més profunditat a les ciutats del darrer terc¢ del segle
XIX i fins als anys trenta del xx foren les cooperati-
ves obreres de consum, que cercaven eliminar inter-
mediaris capitalistes per autoabastir-se a preu just i
amb bones condicions, tot afrontant les necessitats
economiques a través de la propietat col-lectiva i la
gestié democratica. En tercer lloc, la mateixa vida
social i politica, que podia ser autoorganitzada amb
els principis associatius-cooperatius. Si els parla-
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ments eren les agores de la burgesia, el parlament
obrer era I’associacio.

(Fou el primer associacionisme o cooperativis-
me obrer en la modernitat capitalista, el que el co-
munal fou en I’ Antic Régim? A diferéncia de I’an-
tic comunal, el cooperativisme obrer opera en un
marc industrial i urba, en el qual la propietat pri-
vada tendia a ser absoluta: per tant, el cooperati-
visme no romangué en I’usdefruit, siné que produi
una propietat col-lectiva dels mitjans de producci6
i consum, amb formes de gestié democratica. A
les cooperatives el govern no el constituien con-
sells oberts com els primers comunals, siné con-
sells estrets o tancats: hi participaven tan sols els
socis, i els excedents eren repartits entre ells. Mal-
grat les diferéncies, alguns autors afirmen que en
casos com el dels posits maritims de la costa cata-
lana el cooperativisme fou producte de I’evolucié
de les formes comunals de propietat i treball. Ba-
tegant-hi “una realitat de memoria comuna i una
practica de resisténcia popular”, algun comunal
havia sobreviscut convertint-se en cooperativisme
(Ugarte, 2012).

En tot cas, la relaci6 del cooperativisme obrer
amb la comunitzacio, fins al 1939, depengué dels
corrents ideologics plurals que la impulsaven. Re-
publicans com ara els federals del 1865 i el 1880
Joan Tutau, Josep Roca i Gales o Josep Torrelles;
radicals de les fraternitats lerrouxistes; unitaris
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com ara el diputat Joan Salas Anton; catalanistes
d’ERC com ara Joan Ventosa i Roig; o socialistes
com ara Micaela Chalmeta, que el 1914 feia mi-
tings amb Andreu Nin, escrivia a La Internacio-
nal i a La Guerra Social i militava a I’ Agrupaci6
Feminista Socialista de Barcelona. O com la Uni6
Socialista de Catalunya, fundada el 1923 per Ma-
nuel Serra i Moret, en la qual milita la plana major
del cooperativisme catala, com ara Joan Coloma
i Chalmeta o Joan Rovira i Marques, que des del
socialisme democratic participaren en la fundacié
del psuc. O llibertaris, des dels internacionalistes
fins als anarcosindicalistes dels anys 1930, amb
homes com ara Sebastia Flor en el consum i Joan
Peiré6 en el cooperativisme de produccid, que en-
tenia la cooperativa com el sindicat que produeix
de forma autonoma. Aquelles foren les tradicions
ideologiques que imprimiren les vessants més so-
cialitzants del cooperativisme, tot combatent en
el si de les entitats i 0Organs del moviment els in-
teressos particulars de molts cooperadors —no pas
cooperativistes.

Un primer debat, en aquest sentit, fou entre les
cooperatives de consum de caracter “individual”
i les denominades “col-lectives”, entre el 1900
iel 1915. Mentre les individuals repartien, a fi-
nals de I’exercici i entre els socis, tots els exce-
dents a prorrata en funcié del seu consum, les col-
lectivistes apostaven per crear, amb els excedents,
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fons col-lectius irrepartibles individualment, per
fornir el fons d’educacié (creant escoles o pagant
escolaritzacions), el fons social (caixa de resis-
tencia, atur forcés, pensions, orfandats, viduitats,
malaltia) i el fons de reserva per a la cooperativa.
Aquell debat es salda amb la naturalesa mixta de
la majoria de cooperatives obreres catalanes, ten-
dint a la col-lectivitzacié dels excedents i passant
de I’exclusiva cooperaci6 pel benefici entre asso-
ciats al cooperativisme com a metode d’emanci-
paci6 col-lectiu. El segon debat, en la década dels
1920, fou entorn de la concentracié cooperativa:
la “cooperativa tnica”. En aquella ocasid, les ves-
sants socialitzants optaven per la fusi6 de les peti-
tes cooperatives de consum i la creaci6 d’estructu-
res intercooperatives que abordessin la produccid
cooperativa de segon grau, aixi com la impulsié de
politiques socials de gran abast. I, finalment, amb
la revolucid social del 1936, el debat fou al voltant
de les col-lectivitzacions promogudes pels sindi-
cats i el cooperativisme obrer, ja que, mentre les
primeres eren gestionades pels productors, pero
els excedents eren per a tota la societat, en les se-
gones els excedents eren per als socis de la coope-
rativa. La relacié del cooperativisme historic amb
una produccié de béns comuns s’intensifica amb
la nova economia revolucionaria, quan les coope-
ratives obreres explicitaren que:

La finalitat que perseguim per mitja del coopera-
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tivisme €s, mitjancant la cooperacié de consum i
produccid, posar en mans del proletariat el capital,
terres, fabriques, ferramentes i ttils de treball, per a
la creaci6 de la riquesa col-lectiva, i fer impossible
la funci6 del mitjancer i la burgesia, fins a aconse-
guir la desaparicié completa del capitalisme, acabar
amb I’explotacié de I’home per I’home i de tots els
privilegis, deixar d’ésser 1’obrer una cosa, matéria
d’explotacid, i recobrar la seva total personalitat hu-
mana en la vida dels pobles i obtenir integre el fruit
del seu treball, dins d’un estat de dret inspirat en la
Ilibertat i en I’estricta justicia perque la seva vida si-
gui feli¢c en grau maxim. (Accio Cooperatista, 705,
6 de novembre del 1936)

De I’economia social a I’economia solidaria dels
béns comuns

A Europa, en diferents arees del continent —amb
el cas catala com a paradigma-— les apostes més
transformadores del cooperativisme obrer i de
I’economia social foren derrotades per les victori-
es del feixisme. No obstant aix0, aquella primera
onada emancipadora de 1I’economia social europea
també fou afectada profundament pel desenvolu-
pament del capitalisme i de I’Estat, que influiren
en la perdua del seu caracter rupturista. Després de
decades de turbuléncia sistémica, guerra i lluita de
classes (crisi del capitalisme del 1929, onades re-
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volucionaries dels 1920 i 1930, ascens dels feixis-
mes i de I’estalinisme, Segona Guerra Mundial),
a partir del 1945 els Estats centrals europeus com
Anglaterra, Alemanya, Franca o Italia comencaren
a sistematitzar politiques socials que milloraren
les condicions de vida de les classes treballadores
nacionals, tot cercant estendre el consens inter-
classista, integrar del moviment obrer i mitigar la
temptacid revolucionaria i el contrapés sovietic.
L’expansi6 dels sistemes productius fordistes, aixi
com 1’accié de governs progressistes com el La-
bour, milloraren els salaris directes i indirectes,
mentre les economies d’escala de la gran distribu-
ci6 abaratien el consum.

En aquella nova fase del capitalisme, el paper
de les formes historiques de 1’economia social es
veié profundament modificat: les mutualitats s’in-
tegraren o esdevingueren complementaries dels
sistemes de previsi6 social estatals, les coopera-
tives de produccid, consum i credit es trobaren
en el dilema de créixer de forma desnaturalitzada
o desapareixer en el nou mercat capitalista, i les
associacions obreres tendiren al sindicalisme de
concertacié. En general, la vella economia social
europea interioritza formes propies del model he-
gemonic estatal-mercantil, com ara la burocratit-
zacio, la jerarquitzacid, la tecnocratitzacio, I’allu-
nyament del moviment social i ’economicisme,
en un procés que Jean-Louis Laville defini com
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isomorfisme institucional (Laville, 2003). La llui-
ta de classes es diluia; els sectors que empenyien
I’anima rupturista del moviment obrer i I’econo-
mia social, com ara I’anarquisme i els corrents
obreristes revolucionaris, havien estat minoritzats,
i les socialdemocracies antigament cooperativistes
esdevenien estatals.

Aquella situacid, tanmateix, comenga a ser
qiiestionada per un nou cicle de lluites mundial,
que a Europa tingué exponents en el Maig del 68
frances, I’autonomia obrera italiana, els movi-
ments alternatius alemanys, la primavera de Praga
o els nous moviments obrers i estudiantils a I’estat
espanyol. Arreu del continent, noves contradicci-
ons socials i obreres reobrien la lluita de classes,
es reprenia la critica al capitalisme, perd també a
I’Estat, fos occidental i de mercat, o burocratitzat i
repressiu com el de I’ URSS.

En aquella onada, nous eixos de lluita prenien
els carrers i plantejaven la critica a la vida quoti-
diana, als models educatius, a la familia patriarcal,
a la dominaci6 cultural, a la psiquiatria, al consu-
misme o a la depredacié del planeta, tot prenent
forma en nous moviments feministes, ecologistes,
pacifistes o contraculturals. D’aquells moviments
naixien noves iniciatives socioeconomiques: ocu-
pacié i autogesti6 obrera de fabriques, educacié
antiautoritaria, iniciatives ecologiques de produc-
cid i consum, cooperatives socials d’inserci6 la-
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boral, llibreries, editorials o companyies de tea-
tre cooperatives... En el pla teoric, es comenca a
parlar d’una nova economia social, pero ben aviat
s’adopta el terme economia solidaria: una econo-
mia que es plantejava de nou la critica del poder i
la voluntat de superar el capitalisme.

L’economia solidaria, des d’aleshores, ha be-
gut, sobretot, en dues aportacions fonamentals: la
llatinoamericana i I’europea. A I’ America Llati-
na, el concepte emergi als anys vuitanta, associat a
iniciatives camperoles, barrials, populars, indige-
nes i de les dones que afrontaven 1’ajust estructu-
ral en curs, i fou teoritzat per economistes com ara
el xile Luis Razeto o I’argenti José Luis Coraggio.
Per a Razeto, I’economia solidaria es caracteritza
per una orientacid critica i transformadora respec-
te a ’economia hegemonica. En la produccid, el
seu element definitori és la preeminencia del tre-
ball sobre el capital, perd sobretot la presencia del
que anomena el “factor ¢”: comunitat, cooperacio,
companyonia. En la distribucié, a més del valor
monetari, la logica de la reciprocitat i la redistri-
bucié determinen la circulacié i 1’assignacié de
recursos productius. Pel que fa al consum, Razeto
emfatitza el canvi en la cultura actual de satisfac-
ci6 de les necessitats, que ha de ser substituida per
una visié integral i una opcié de simplicitat, per
tal de compatibilitzar el consum amb la cura del
medi natural, amb intercanvis justos i més proxi-
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mitat entre produccié i consum (Razeto, 1993). En
I’economia solidaria llatinoamericana —amb la im-
portant aportacié dels moviments populars brasi-
lers i de pensadors com ara Marcos Arruda o Paul
Singer—, es fa una lectura especialment critica de
les estructures economiques contemporanies, i la
promocié de 1’autogestié i I’associacionisme de
les classes populars “situen aquest corrent i les
seves experiencies com a contrareferents del ne-
oliberalisme, i fins i tot del capitalisme” (Guerra,
2010: 5).

Pel que fa a Europa, el naixement del concep-
te d’economia solidaria esta molt 1ligat al des-
envolupament de 1’economia social, aixi com a
I’ (auto)critica a la institucionalitzacié de les se-
ves estructures classiques: cooperatives, mutua-
litats i associacions. Per a Laville i altres autors
europeus, les practiques d’economia solidaria
suposen una forma de democratitzacio de I’eco-
nomia en una doble dimensié. L’una, sociopoli-
tica, perque 1’economia solidaria representa un
avanc cap a la democratitzacié de la societat, pel
fet de dur a I’esfera publica iniciatives generades
des de la societat civil que, en el marc de I’orto-
doxia capitalista, romandrien en I’espai del que
és privat. I I’altra, socioeconomica, ja que 1’en-
focament de 1’economia solidaria es basa en la
idea que I’economia no es redueix tnicament al
mercat, sind que ha d’incloure els principis de re-
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distribucid, reciprocitat i donacié voluntaria, en
una economia plural proposada per autors com
ara Karl Polanyi (Laville, 2015; Guridi i Pérez de
Mendiguren, 2008).

(Sota quines condicions, en tot cas, s’estreny
el vincle del cooperativisme, I’economia social
i I’economia solidaria amb la qiiestié del comu?
Alguns autors, com ara De Peuter i Dyer, han ex-
plorat les relacions potencials entre els commons
i les cooperatives de treballadors com a exemple
de “comuns laborals” (labour commons). A les
cooperatives de treball, el lloc de treball és un
espai comu d’organitzacid; el treball realitzat,
una practica de “comunitzacié” (commoning), i
I’excedent generat, una aportacié al comu (com-
monwealth). Sense ocultar la possibilitat que les
cooperatives de treball siguin alhora antagonistes
i/o acomodaticies al capitalisme, per a aquests
autors I’ambivalencia ha de ser decantada refor-
cant ’autoorganitzacid, la democracia al lloc de
treball, la distribucié de 1’excedent o la interco-
operaci6é amb altres cooperatives. Finalment, la
“potencia radical” de les cooperatives de treba-
lladors en la creacid i organitzaci6 dels labour
commons podra ser desplegada amb la connexié
amb altres lluites del comu i pel comud (common
struggles), per esdevenir, des del treball associat
i autoorganitzat, “cel-lules d’un metabolisme de
mancomunié més gran” (De Peuter i Dyer, 2010).
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Per a altres autors, les cooperatives en gene-
ral poden ser considerades institucions del comii
per la seva funcié de garantir la sostenibilitat
material d’unes relacions socials no dependents,
emancipadores per a I’individu i la comunitat.
Com escriu Fernando Sabin, amb el cooperati-
visme, la recuperacié de les esferes de la repro-
ducci6 social que garanteixen la vida en comu
no han de mesurar-se exclusivament per I’admi-
nistraci6é de 1’Estat, sin6 que poden ser articula-
des a partir de 1’autoorganitzacio, el valor d’us,
la sostenibilitat i la gesti6é col-lectiva. Per a Sa-
bin, tanmateix, les cooperatives poden ser ins-
truments valids per a organitzar la gesti6 d’al-
guns recursos comuns, pero tenir-ne en compte
Unicament I’estructura formal no garanteix que
els comuns es tractin com a tals. A més, per a
I’autor, no tota la riquesa pot ser gestionada des
de les cooperatives, i distingeix entre comuns
cooperativitzables, subjectes a una comunitat
de referéncia que se’n beneficia de manera ex-
cloent, i altres comuns que necessiten una ges-
tié més oberta i no propietaria, com ara els co-
muns immaterials (coneixement, cultura), els
comuns urbans (places, carrers) o els comuns
planetaris (oceans, atmosfera). Aixi mateix, di-
ferencia entre recursos produits per comunitats,
recursos que sén gestionats perd no posseits
per aquestes, i recursos de propietat comuna.
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Si més no, si una cooperativa estd compromesa
amb I’economia solidaria, és una bona eina per
a recuperar la capacitat de reproducci6 social, ja
que procura allotjament, aliment, educacid, cu-
res o sociabilitat des de 1’autogovern i, per tant,
és un referent fonamental per a posar en prac-
tica models de gesti6 sostenible, democratica i
inalienable dels comuns (Sabin, 2015).

En tot cas, per a pensar una economia solida-
ria dels béns comuns, cal partir de les visions més
transformadores de I’economia social i solidaria,
que per a Angel Calle i José Luis Casadevente
(2015) so6n les que “intensifiquen les estrategies
de cooperacid i sostenibilitat (ambiental i comu-
nitaria) en un territori concret”, sigui mitjancant
cooperatives, sigui a través del consum col-
laboratiu en clau solidaria, de les economies de
les cures o de la gestié comunal del territori. En
aquesta perspectiva, les iniciatives socioecono-
miques busquen posar a disposicié de la societat
béns ambientals i cooperatius des de 1logiques de
sostenibilitat ecologica i de democratitzacid, tant
interna com en relacié amb la societat. L’econo-
mia solidaria, doncs, pot ser una economia pels
béns comuns si esta al servei de la cooperacié
social, entesa com “el conjunt de reciprocitats
afectives, materials i simboliques que serveixen
de base per a satisfer les necessitats humanes”
i entenent que no només es tracta de satisfer les
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necessitats no cobertes pel mercat o 1’Estat, sin6
també de transformar els patrons de consum i el
sistema de satisfactors economics. En tot cas,
I’economia solidaria dels béns comuns (que cal
no confondre amb la moralitzacié del capitalis-
me expressada per I’Economia del B€ Comu™)
haura d’assentar-se en cinc premisses: a) produir
per satisfer necessitats basiques de la societat de
forma reproduible, b) treballar més enlla de les
relacions capitalistes i patriarcals, ¢) incidir en
la reproduccié dels béns ambientals i la defensa
del territori, d) fomentar la democratitzacié in-
terna i social des de les practiques economiques,
i e) promoure la reproduccié de béns cooperatius
(Calle 1 Casadevente, 2015).

En altres ambits, el gir comunitzador en I’eco-
nomia social i solidaria es proposa des del deno-
minat cooperativisme obert. Aixi, els grups que
treballen per a una nova era d’open cooperativism
proposen que: 1) les cooperatives han de ser sense
anim de lucre i estar estatutariament i internament
orientades vers els béns comuns; 2) les cooperati-
ves han d’incloure en el seu govern tots els grups
d’interes o que participen en I’activitat socioeco-
nomica de la iniciativa o s6n afectats per aquesta
(stakeholders); 3) les cooperatives han de parti-
cipar activament en la creacié de comuns materi-
als i immaterials, i 4) les cooperatives han de ser
organitzades politicament i socialment amb una
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mirada global, encara que produeixin localment
(commonstransition.org/open-cooperativism).

El procomi, I’economia social del coneixement,
I’economia col-laborativa i el cooperativisme de
plataforma

A les societats europees, la revaloracié dels béns
comuns, del comunal, és deutora, paradoxalment,
d’iniciatives i discussions al cor d’un capitalisme
rabiosament tecnologic. Les lluites a I’entorn dels
drets de propietat intel-lectual i el desplegament
global de les tecnologies de la informacié han pro-
duit “nous comuns” o comuns digitals: programari
lliure, viquipedia, p2p, llicéncies creative com-
mons, etc.

D’una manera analoga als inicis del capitalis-
me, quan es produi I’acumulacié originaria a par-
tir dels tancaments que convertiren en propietat
privada els recursos de les comunitats locals, en
els darrers anys s’ha produit una ofensiva de tan-
cament i privatitzaci6 dels béns digitals, que pre-
tén reduir la creaci6 col-lectiva del treball immate-
rial a ’activitat econdOmica sota els parametres de
I’acumulacié de capital. No obstant aix0, al nou
capitalisme cognitiu —encapgalat per companyies
monopolistes com ara Facebook o Google— s’hi ha
oposat la denominada economia social del conei-
xement comu i obert, una economia basada en els
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principis de reciprocitat, mutualitat i bé comd, que
son els fonaments de I’economia social i solidaria,
pero afegint-hi el potencial del coneixement com
a recurs potencialment inesgotable, reproduible
a cost cero, i avui sotmes a multiples formes de
tancament i privatitzacié, des de patents biotecno-
logiques fins al programari privatiu (Vila-Viiias i
Barandiaran, 2015).

Aquesta economia proposa autogovernar-se a
partir d’unes institucions i una gestié oberta que
afavoreixi nous models socials, econdmics, po-
litics i tecnologics, de caracter democratic i des-
centralitzats, basats en el procomii com a alterna-
tiva a la concentracié de I’economia capitalista del
coneixement. Aix0 requereix, a la vegada, infra-
estructures també obertes i lliures, marcs juridics
que protegeixin els drets d’accés al coneixement,
garanties de transpareéncia i participacid, aixi com
la sobirania tecnolodgica i cognitiva de les comuni-
tats (ibidem).

La nocié del procomi nasqué a partir de
les practiques de comparticié i produccié col-
laborativa de recursos comuns d’accés obert en
I’entorn digital: les denominades comunitats de
creaci6 en linia. El model de produccié procomu
entre iguals (Benkler, 2015), doncs, es refereix
a la producci6é compartida de recursos comuns a
partir de la col-laboracid, en ocasions a gran es-
cala, d’individus a través de plataformes en linia,
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en els quals no hi ha una planificaci6 centralitzada
i la participacié és oberta, autobnoma i voluntaria.
Per a investigadores del procomii digital com ara
Mayo Fuster, aquesta nova modalitat de commons
obre I’horitzé de possibilitats en els ambits politic,
social i econdomic, tot originant un gran impacte en
industries com ara la del programari i qiiestionant
la produccié d’altres continguts com els de 1’audi-
ovisual o del coneixement en el sector educatiu i
academic. Recollint analisis de Lawrence Lessig
sobre la cultura lliure o practiques copyleft: “com-
partir lliurement s’ha convertit en valor insignia
de la societat digital” (Fuster et al., 2015).

Per a Michel Bauwens, de la p2p Foundation
i de Commons Transition, que promou propostes
politiques per a implementar una economia soci-
al del coneixement, les dinamiques peer to peer
(entre iguals) estan sorgint en cada plec de la vida
social, com una tercera via per a crear valor més
enlla del mercat i I’Estat. Impliquen una revoluci6
en la produccid, I’autogovern i la propietat, ja que
la producci6 és autoorganitzada, el govern és en-
tre iguals, no representatiu i directe, i la propietat
entre iguals protegeix el valor creat comunitaria-
ment de les apropiacions privades a partir de 1li-
ceéncies creative commons. Per a Bauwens, mentre
que la propietat publica esta en mans de I’Estat,
amb el risc d’esdevenir, sota politics autoritaris,
I’eina de control d’una minoria sobre la majoria,
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la propietat comuna concerneix als béns comuns
gestionats per la societat civil. Segons Bauwens,
els projectes de disseny compartit haurien de ten-
dir a aliar-se amb formes juridiques i societaries
que estiguin en harmonia amb el sistema de va-
lors mateix: “una economia social basada en dis-
senys oberts i formes cooperatives de propietat”
(Bauwens, 2010).

No obstant aix0, paral-lelament a 1’economia
col-laborativa procomd, formada per iniciatives
com ara Goteo, Guifi.net, Pangea, Wikipedia i ini-
ciatives de transport (carsharing) o allotjament
compartit (couchsurfing, cohousing), en els dar-
rers anys hem assistit al creixement exponencial
de models d’economia col-laborativa o sharing
economy, amb logiques basades en principis col-
laboratius entre usuaris perd que, tanmateix, a
partir d’estructures empresarials capitalistes pri-
vatitzen el valor creat. Aixi, una emergent econo-
mia col-laborativa corporativa —en la definicié de
Trebor Scholz— ha aprofitat la crisi del 2008 per a
generar un nou capitalisme que destrueixi les con-
dicions de vida i treball de la classe treballadora:
“una especie de reaganisme per altres mitjans”.
Sota la idea de consum col-laboratiu, empreses
com ara AirBnB o Uber invisibilitzen la produc-
cid i el treball, utilitzant “no-treballadors” o falsos
autonoms, externalizant els mitjans de producci6
(ds de cotxe propi, etc.), aixi com els drets soci-
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als vinculats a I’ocupacid, com ara la seguretat
social, I’atur o les assegurances d’accidents. Per
a Scholz, I’economia col-laborativa corporativa
no és simplement una continuacié del capitalisme
predigital, siné que implica un salt qualitatiu en
els nivells d’explotaci6 laboral i una més elevada
concentracié desigual de la riquesa (Scholz,
2016).

Scholz, tanmateix, no només denuncia la con-
tribucié de I’economia col-laborativa en el des-
mantellament dels drets laborals, sind que proposa
cercar solucions a partir de reprendre la creacid
de cooperatives com a via de resistencia i alter-
nativa: “El moviment cooperatiu ha d’arribar a un
acord amb les tecnologies del segle XXI.” A partir
d’aqui, analitza propostes del que denomina co-
operativisme de plataforma. Per a deixar de de-
pendre d’infraestructures digitals lucratives i de
propietaris individuals o accionistes, Scholz pro-
posa un model de propietat democratic, a partir
de plataformes gestionades i propietat de sindi-
cats, municipis i cooperatives, amb una gestié de
I’activitat economica i I’excedent que beneficii la
col-lectivitat i afavoreixi la reducci6 de les desi-
gualtats. Entre altres exemples, es refereix a co-
operatives de freelancers (Loconomics), mercats
de compravenda en linia de propietat cooperativa
(Fairmondo), plataformes de propietat municipal
alternatives a AirBnB (MinuBnB, AllBnb), coo-
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peratives de prosumers que generen i accedeixen a
continguts en plataformes compartides (Stocksy),
o plataformes cooperatives del taxi que reben el
suport de sindicats. Segons Scholz, els principis
del cooperativisme de plataforma sén, entre d’al-
tres: la propietat col-lectiva de la plataforma; el
pagament decent i la seguretat de renda; la trans-
paréncia i portabilitat de les dades; el reconeixe-
ment del valor generat; la presa de decisions col-
lectives en el treball; un marc legal protector; la
proteccid transferible dels treballadors i treballa-
dores i la cobertura de les prestacions socials; i el
dret dels treballadors a desconnectar. Per a Scholz,
a més, és necessari generar un ecosistema coope-
ratiu que vinculi entre si les cooperatives de plata-
forma (Scholz, 2016).

Segons Mayo Fuster, una de les introductores
a Catalunya de les propostes de Scholz —el coo-
perativisme per a assegurar el govern democra-
tic de I’activitat econdmica i unes condicions de
creaci6 col-laborativa que respectin els drets ba-
sics—, aquestes s’han de combinar amb les virtuts
d’altres processos com ara el procomt digital, que
combina enfocaments procomi i proptblics amb
I’economia feminista i I’economia circular, ja que
aquesta suma podra desenvolupar una nova econo-
mia social, procomd, feminista i ecologica (Fus-
ter, 2016).
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Vers I’autogovern del comi

Si el debat contemporani sobre el comud nasqué
en el context de la crisi economica, en I’ambit
academic esclata el 2009 amb la concessié del
Premi Nobel d’Economia a la nord-americana
Elionor Ostrom pel seu treball sobre el govern
dels comuns. Recollint experiéncies d’arreu del
moén que demostraven que “I’existéncia d’espais
i béns comunals, és a dir, la no-atribucié de pro-
pietat especifica als seus usuaris, no comportava
inevitablement la sobreexplotacié dels recursos
i la perdua i erosié d’aquest patrimoni”, Ostrom
tractava d’identificar els principis que caracterit-
zen els béns comuns. ;A qui s’inclou i a qui s’ex-
clou en el comi? ; Amb quines regles d’apropia-
ci6? ;Amb quins metodes de decisié col-lectiva?
(Quines formes positives de resolucié de conflic-
tes s’estableixen? ;Com es fa un reconeixement
institucional o juridic extern dels comuns? ;Com
es poden organitzar els comuns de forma multies-
calar? (Subirats, 2014).

Segons Madrilonia i la seva Carta de los Co-
munes, els comuns s6n un sistema de gestié de
recursos que engloba tant les propietats comunals
com els béns o recursos de domini public i la for-
ma de gestié d’aquests béns i les comunitats que
els gestionen. Per a Madrilonia, els criteris fona-
mentals que tot govern del comu ha de respectar
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son: la universalitat, la sostenibilitat, la democracia
1 la inalienabilitat (Madrilonia, 2011). Tanmateix,
el debat sobre els comuns, sorgit per fer front a
I’ofensiva privatitzadora de béns publics (educacio,
sanitat), naturals (aigua, energia, llavors) o de co-
neixement (cultura, comunicacid), no ha estat una
resposta automatica, siné que s’ha correspost amb
la naturalesa de les dinamiques col-lectives nascu-
des a I’escalf de les resisténcies a la despossessio:
unes practiques socials basades en una economia
popular molt allunyada de la privatitzacié mercan-
til, perd també distants i refractaries a la gesti6 bu-
rocratica dels béns estatals (Alonso, 2015)”.

De fet, la nocié del comu emergeix en un con-
text de crisi de la sinergia entre mercat i Estat,
entre privat i public (Laville, 2014), i s’escapa de
I’escissi6 binaria entre propietat privada (el comu
no és mercantilitzable i no pot ser objecte de pos-
sessi6 individualitzada) i propietat publica. Com
assenyala Joan Subirats, estariem referint-nos a
béns i recursos que —més enlla de la propietat o
la tinenca— assumeixen funcions d’interes social,
pero no pas de les administracions publiques, siné
de la col-lectivitat i de les persones que la compo-
nen (Subirats, 2014).

El comii, per a autors com ara Christian Laval,
pot ser definit com alld que és public no estatal.
Laval entén que alld que és public estatal repo-
sa en exigeéncies contradictories. Per una banda,
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garantir la universalitat de I’accés als serveis pu-
blics, pero per I’altra reservar a I’administracio es-
tatal el monopoli de la gestié d’aquests serveis, tot
reduint els usuaris a consumidors, exclosos de tota
participaci6 en la gestié. Segons Laval, allo que és
comu ha de posar fi a aquesta divisi6 entre funcio-
naris/técnics versus usuaris. El comu —allo que és
public no estatal- ha de garantir 1’accés als serveis
mitjancant la participaci6 directa de les persones
usuaries en la seva gestié (Laval, 2015).

Aquesta visi6, a Catalunya, ha estat desen-
volupada des de la gestié6 comunitaria d’equipa-
ments culturals i socials de propietat municipal.
Des del laboratori practic de I’ Ateneu Popular de
Nou Barris i altres iniciatives del districte, en els
darrers anys s’ha anat definint la noci6 de gestio
comunitaria, que té a veure amb la definicié cons-
tant de necessitats col-lectives, amb la provisio,
distribuci6 de serveis i recursos comuns i amb la
presa de decisions sobre aquests. Segons les seves
impulsores, la gestié comunitaria ha de garantir:
a) I’accessibilitat de la comunitat als serveis i re-
cursos, facilitant la permeabilitat i la incorporacié
de qualsevol membre de la comunitat a les estruc-
tures de gestié i presa de decisions; b) la trans-
parencia en la gestié econdmica i en la resta de
decisions; ¢) I’autocontrol i I’autoavaluacié per a
revisar el compliment dels criteris de control de-
mocratic dels projectes; d) el reforc dels vincles
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territorials amb I’entorn, e) la capacitat d’esdeve-
nir una eina al servei de la comunitat que I’envol-
ta per tal de transformar 1’entorn; i f) la reversio
en els propis projectes i retorn a la comunitat amb
criteris de responsabilitat social, bé comd i reci-
procitat (Font, Ojeda i Urbano, 2015).

La reflexi6 a I’entorn de la propietat, la gestié
comunitaria i sobre allo que €s public no estatal
sOn recurrents en realitats urbanes com ara Can
Batllé, un espai veinal autogestionat del barri
barceloni de la Bordeta. Com s’escriu a Comuns
urbans a Barcelona, la rellevancia d’aquesta ex-
periencia no es deu només al canvi juridic de la
titularitat —passant de privada a publica—, siné
també a I’estrategia de lluita veinal que aconsegui
I’espai i que el gestiona amb els principis d’auto-
nomia i autosuficiencia economica, cooperacio i
democracia organitzativa (Observatori Metropo-
lita de Barcelona, 2014). A Napols, aquests tipus
d’espais estan sent reconeguts per les ordenances
municipals com a béns comuns de la ciutat. Ini-
ciatives com ara L’ Asilo no només sén un servei
a la ciutat, sin6 també un intent de construir un
laboratori d’autogovern, de mitjans de produccié
comuns basats en la cooperacié (Garcia, 2016).

La gesti6 comunitaria (associativa o comunal)
d’equipaments publics pot ser ampliada per la ges-
tié cooperativa dels serveis publics, sobretot en els
comuns amb dimensions territorials que plantegen
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una necessitat de partenariats entre actors socials i
institucionals. El que a Catalunya, en el pla teoric,
s’esta desenvolupant com a concertacié publico-
cooperativocomunitaria, a Andalusia es possibilita
amb férmules com ara les societats cooperatives
de serveis publics, en les quals organismes sobretot
municipals poden promoure cooperatives i partici-
par-hi, o incorporar-se a cooperatives existents amb
altres actors socials per abastir serveis comuns. A
Franca, la societat cooperativa d’interes col-lectiu
(scic) és defensada com el model propi per a la
gestié dels comuns. S6n cooperatives multistake-
holders —amb exemples importants com ara Ener-
coop— que associen productors, consumidors, pro-
veidors i veins per produir béns i serveis en benefici
d’un territori (Thomé, 2016).

Generalment de manera independent a 1’ad-
ministracid, a Catalunya les iniciatives coopera-
tives comencen a afrontar la produccié i la ges-
ti6 de béns comuns en ambits com ara 1’energia
(SomEnergia), I’aigua (Comunitat Minera Olesa-
na), I’habitatge (La Borda), les telecomunicacions
(SomConnexid) o la mobilitat eleéctrica compar-
tida de les noves cooperatives de plataforma com
ara la mataronina SomMobilitat i la mallorquina
eCotxe. Les cooperatives, sobretot de consumi-
dors i usuaries, s’estan mostrant com una bona
forma juridica i societaria per a articular la dimen-
si6 social dels béns comuns.
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En el marc de I’economia social i solidaria, un
dels principals elements que obren I’ oportunitat
als comuns és el mercat social: un conjunt de xar-
xes de produccid, distribucié i consum de béns i
serveis, amb criteris democratics, ecolodgics, fe-
ministes i solidaris, constituides per empreses de
I’economia social i solidaria, consumidors i estal-
viadors individuals i col-lectius, amb 1’alianca de
moviments socials i institucions locals. Una de les
seves practiques a potenciar sOn els ecosistemes
cooperatius locals: circuits d’intercooperacié so-
cioeconomica sobre la base de la proximitat ter-
ritorial i I’afinitat estrategica, que conjuguen di-
mensi6é economica solidaria, incidéncia en 1’espai
public/urba i impacte sociocomunitari rellevant
en I’entorn (Fernandez i Mird, 2016). Aprofun-
dint en aquestes tendeéncies, I’economia social i
solidaria pot exercir un psaper de catalitzador i de
propulsor dels comuns, perdo només —com insisteix
Christian Laval- en el cas que reforci la qiliesti6
de ’autogovern democratic, ja que no es poden
menystenir els interessos privats que sovint es do-
nen en algunes empreses de 1’economia social i
solidaria. Segons Laval, “el comu dins I’economia
social i solidaria és un combat”.

Un combat intern, i social: la qiiesti6 dels co-
muns no pot estar deslligada de la lluita social.
Com escriu David Harvey, els béns comuns no sén
coses que van existir en un altre temps i es van

95



perdre, siné que es van produint continuament.
El problema, assenyala Harvey, és que també s6n
continuament expropiats pel capital en la seva for-
ma mercantilitzada i monetitzada. Aixi, si el ca-
pitalisme tendeix perpetuament a destruir els co-
muns, la institucié dels comuns no pot deslligar-se
del combat anticapitalista (Harvey, 2014).

Els comuns, doncs, no només han de ser
preservats, sindé que han de ser conquistats i
instituits en cada moment historic, en un procés
practic i revolucionari d’autoinstitucié de la so-
cietat. Aixi, excedeixen la seva condicié de béns:
no so6n productes o coses, sind una dinamica viva
d’autogovern de la riquesa social, una rique-
sa que fins i tot va més enlla de “tots els béns
sén susceptibles de ser comuns i gestionats col-
lectivament”.

Silvia Federici, al descriure com les dones han
dirigit els esforcos per col-lectivitzar el treball re-
productiu (per economitzar el cost de reproduccid
1 per protegir-se muituament de la pobresa, I’Estat
1 la violeéncia dels homes individuals), ens mos-
tra la necessitat general de la comunitzacio dels
mitjans materials de reproduccié. Cap common és
possible, per a Federici, a menys que refusem ba-
sar la nostra vida i la nostra reproducci6 en el pa-
timent i I’explotaci6 d’altres persones. Aixi, la co-
munitzacio és la produccié de nosaltres mateixes
com un subjecte comu (Federici, 20105). No hi ha
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comuns sense comunitat, sense la col-lectivitzacid
de la nostra tasca quotidiana de reproduccié de la
vida.
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